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RESUMO

A cobranca pelo uso da agua, instrumento de gestfituido pelas Politicas Nacional e Estadual deursos
Hidricos, teve inicio, no Estado de Sdo Paulo, 8882Atualmente encontra-se implantado em 4 bacem
diferentes estagios de implantacdo nas demais shpaialistas. Este artigo aborda breve historicdedes
processo, aponta as diversas etapas a percorzecofaparacdo dos pregos praticados e dos coeésient
ponderadores definidos pelos comités de bacia, stranaum panorama atualizado do andamento da
implantagdo da cobranca pelos usos de dominiowgdtads diversas bacias hidrograficas do EstadofifRp
aponta a necessidade de melhorias em trés assuntos.

PALAVRAS-CHAVE: Cobranca pelo uso da &gua; situacdo da cobranatado.

INTRODUGAO

A gestdo das aguas no Estado de Sado Paulo é dtitalmente, por 21 Comités Estaduais de Bacias
Hidrogréficas e 4 Comités Federais, que responagrioiame a dominialidade dos cursos d’agua.

A cobranca pelo uso da &gua foi prevista na Palifistadual de Recursos Hidricos em 1991 e nad@oliti
Nacional de Recursos Hidricos em 1997. Sua efétovdeve inicio com a cobranga dos usos em rios de
dominio da Uniéo, em 2003 na bacia do rio Paratb8wd, e em 2006 nas bacias dos rios Piracicalay&a

e Jundiai (PCJ). Em 2007 teve inicio a cobrancausos de rios de dominio do Estado de Sdo Paudtame
mesmas bacias, apds a regulamentagdo da Lei Hsi2dii@3/05.

A cobranca é um instrumento de gestdo das agusisaimente decidido no ambito dos comités de bacias
hidrograficas (CBHs). A eles cabe estabelecer egsqgsr unitarios basicos, os coeficientes ponderadiae
férmula prevista na legislacdo e os descontos gamanto pelo uso da dgua. O CBH é, portanto, @icale
onde acontece o processo de negociacao entreasysoder publico e comunidade, a qual atribuiréavator
econdmico para a agua. Ao comité de bacia comfmetyém, a destinacdo dos recursos arrecadados com a
cobranga. No caso de rios de dominio da Unido] &éaeral 9.433/97 diz que “os valores arrecadadasa
cobranga pelo uso dos recursos hidricos seramaatds prioritariamente na bacia em que foram gsfado
passo que a Lei Estadual 7.663/91 define que “dytooda cobranga estara vinculado as bacias héfiogs

em que for arrecadado”. A aplicacdo dos recursoe der feita no financiamento de estudos, programas
projetos, servicos e obras definidos nos PlandRedeirsos Hidricos da Bacia, podendo ser aplicadnbém

a fundo perdido.




A COBRANGCA COMO INSTRUMENTO DE GESTAO

Para possibilitar a implementagdo da Politica Nwdiode Recursos Hidricos, foram instituidos seis
instrumentos de gestdo, descritos no artigo 5° elaFederal 9.433/97. A cobranca pelo uso dos resurs
hidricos € um instrumento fundamental devido aas ebjetivos, que sao:

» Reconhecer a agua como bem econémico;

e Dar ao usuario uma indicagéo de seu real valor;

* Incentivar o uso racional da agua; e

» Obter recursos financeiros para financiar programastervengdes contemplados nos planos de

recursos hidricos (ANA, 2009).

A Lei prevé, em seu artigo 22, que os valores adagos com a cobranga sejam aplicados prioritangnrea
bacia hidrografica em que forem gerados e que essm8s0s sejam utilizados para financiar estudos,
programas e obras incluidos nos planos de recur&b&cos, como também para cobrir as despesas de
implantacdo e custeio administrativo dos 6rgdosae eéntidades que integram o Sistema Nacional de
Gerenciamento de Recursos Hidricos. Tal instrumequie representa também um estimulo a ndo-poluicéo,
deve ser aplicado a todos os usuarios submetidgrig@ncia da outorga (PEREIRA, 2003).

Cabe destacar que, antes da Lei Federal, o Esead®dd Paulo, através da Lei n° 7.663/91, instisuial
Politica Estadual de Recursos Hidricos, a quabeklaeu a cobranca pelo uso dos recursos hidricoe am
dos seus instrumentos de gestdo. Dentre os destados brasileiros que instituiram a cobranga,pbitante
citar o Estado do Ceard, cuja politica de gestdagmvada em 1992, que foi o pioneiro na implabada
cobranca pelo uso da agua de dominio estadual (RR@011). Sua aplicagdo foi feita de uma maneira
extremamente simples com base apenas nos aspeargajivos, sem o uso de coeficientes ponderadere
vem sendo efetivada desde dezembro de 1996 (BORZRIES).

A cobranca deve ocorrer “de acordo com as pecaddides de cada bacia e conforme o interesse local”
(MARIANO, 1996, p. 34. Por esta razdo, cabe aos comités de bacia a fgémuldos critérios da cobranca
pelo uso dos recursos hidricos em cada bacia psteripr encaminhamento ao Governo do Estado, apés
aprovacao pelo Conselho Estadual de Recursos B$d(iCRH); e também a definicdo dos critérios para
priorizacdo de acdes para aplicacdo dos recursesadiados (PROTA, 2011). Quanto a tal aplicacad)ZZ0
(1993) afirma que a cobranca “deve ser utilizadacmstrumento de gestdo de recursos hidricosreario,

como mecanismo regulador de apropriagdo de rechidasos e de ordenamento da ocupacéo territofjal”
107), e que “o fundo financeiro, que é importamteye ser uma consequéncia da cobranca e ndo o seu
objetivo” (p. 108).

PROCESSO DE IMPLANTACAO DA COBRANCA PELO USO DOS RE CURSOS HIDRICOS NO
ESTADO DE SAO PAULO

O processo de implantacéo da cobranca pelo usedossos hidricos urbanos passa pelas seguingss fas

Processos Deliberativos: Procedimentos Operacionais
Criacdo de Camara Técnica ou Grupo de Informacdes para cadastro
Trabalho especifico Campanha de divulgacéo
Elaboracéo da proposta de Cobranca Cadastro especifico
Aprovacgédo da proposta pelo CBH Ato Convocatorio
Analise da proposta pelo CRH Emisséo de boletos de Cobranca
Aprovacgédo da proposta pelo CRH Utilizacdo dos recursos arrecadados no @mbito do
Emisséo de Decreto pelo Governador do CBH
Estado

O processo de implantacdo da cobranca, com etajgaprqporcionam a consulta prévia aos segmentos dos
usuarios - potenciais pagadores, e a comunidadgeesthsobre os critérios e valores da cobrancatyar a
confianca e a credibilidade ao sistema, ferramdrdagas para a baixa inadimpléncia” (ANA, 20091 10).

Tal pensamento é compartilhado por MACHADO (20@®)constatar que:

“A grande negociagéo ocorrida nas Bacias dos P&a, p construgdo de mecanismos e valores de
cobranca pelo uso da agua, representou um ric@gsogedagdgico, implicando em conhecimento
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acumulado com informacBes para outras regides @® quee também estdo transitando rumo a
implantagdo do sistema integrado de gestdo desexhidricos” (p. 15).

Em 2010, a consultoria Empinotti Ambiental realizauAvaliacdo dos 20 anos do Sistema Integrado de
Gerenciamento de Recursos Hidricos (SIGRH), soboadenacdo da Coordenadoria de Recursos Hidricos
(CRHi) da Secretaria do Meio Ambiente do EstadoS@® Paulo (SMA), para a qual foram realizadas
entrevistas com 33 representantes em diversosiadtegdo Estado que atuam pelos trés segmentopeld 2
Estado, 11 pelos Municipios e 10 pela Sociedadi. Eisse trabalho constatou que a criacdo da cobrkm
vista pelos entrevistados como uma mostra do areeitiiento do sistema, e que 0 processo participdvo
definicdo dos valores da cobranca foi apontado cfam@ento a negociagdo e a participagdo dos atares d
sistema e responsavel pela baixa inadimplénciaagamento pelos seus usuarios (EMPINOTTI, 2010). O
mesmo relatério considera que esse instrumentadiasiderado fator de mudanca de comportamento, cuja
fungdo principal é a conscientiza¢éo da importadaiagua e do seu uso racional.

BREVE HISTORICO E SITUAGAO ATUAL DA IMPLANTAGAO DA COBRANGA NO ESTADO

Efetivamente, o primeiro comité de bacia hidrogi@fa instituir a cobranca foi o Comité de Integoada
Bacia do Paraiba do Sul (CEIVAP), em 2003, nos usalizados em cursos d’agua de dominio da Uniéo. E
2006, o Comité das Bacias Hidrograficas dos RigacRiaba, Capivari e Jundiai (CBH PCJ) iniciou a
cobranga também para usos em rios de dominio dsoUai em 2007, os dois comités implantaram a nghra
pelos usos urbanos e industriais da agua de rig®hénio do Estado de Sdo Paulo. Em 2010, foiddmia
cobranca nas bacias dos rios Sorocaba e Médio, Tigtés rios sdo todos de dominio estadual, e €, 2ta
bacia da Baixada Santista.

Até marco de 2013, os precos e critérios para m@¢@o da cobranca dos recursos hidricos de dominio
estadual ja foram definidos por decreto do Govesnaglie aprova e fixa os valores a serem cobraglosyso

dos recursos hidricos na bacia hidrografica, emasu® bacias: Alto Tieté e Baixo Tieté, nas quaisoj
encerrada a etapa do Ato Convocatorio, e baciaBaiko Pardo / Grande, Mogi Guacu, Pardo, Ribeira do
Iguape e Litoral Sul, Sapucai-Mirim / Grande, &ieBatalha e Tieté / Jacaré.

Jéa deliberadas pelos respectivos comités, encoisteaem andlise pelo CRH as propostas para impEnte
cobranca estadual nas bacias dos rios Aguapei Xe,Péilto Paranapanema, Litoral Norte, Médio
Paranapanema, Pontal do Paranapanema e Turvo desiarencontram-se ainda em discussao no comité os
critérios a serem adotados na bacia do rio SaodissBourados.

Com base em tal situacdo, ha previsdo de que arugbpelo uso urbano dos recursos hidricos de @mmin
estadual esteja totalmente implantada em 2015.

A Avaliacdo dos 20 anos do Sistema elaborada jpelsuttoria Empinotti Ambiental, em 2010, constatjoe

o plano de implantacéo da cobranca esté atrasaidoo processo de definicdo de valores para cacla, lgor

ser democratico e novo, é muito lento; constatmbén que alguns comités trabalham muito bem, masqu
Estado ndo tem rapidez para auxiliar os comitésRENDTTI, 2010). Quanto as dificuldades no processo,
GRISOTTO (2003) ressalta que:

“A principal dificuldade de implementacéo da sisé&ica de cobranca esta no desconhecimento ainda
bastante generalizado sobre a sua pratica, cudiesedicios, tanto no setor que efetuara a cobranca
quanto no que sera cobrado, gerando insegurar&slisposicdes negativas. Prova disso é o suposto
impacto sobre a estrutura de custos das empregdasia nova tarifacdo e a possibilidade de qae el
seja repassada sob a forma de aumento de precasgdgexpectativas negativas” (p. 66).

PRINCIPAIS NORMAS LEGAIS RELATIVAS A COBRANCA PELO USO DA AGUA

As principais normas legais que tratam da cobraef@uso dos recursos hidricos, tanto de dominidrdao
quanto do Estado de Sao Paulo estdo listadas akaixpiais se somam as deliberagdes dos comitéxciee
dos Conselhos Nacional e Estadual de Recursoscls$dei resolucdes da Agéncia Nacional de Aguas:




» Lei Federal 9.433/97: institui a Politica Naciodal Recursos Hidricos, cria o Sistema Nacional de
Gerenciamento de Recursos Hidricos;

e Lei Estadual 7.663/91: estabelece normas de ocigota Politica Estadual de Recursos Hidricos bem
como ao Sistema Integrado de Gerenciamento de §echiidricos;

e Lei Estadual 10.843/01: altera a Lei 7663/91, defia as entidades publicas e privadas que poderao
receber recursos do FEHIDRO;

e Lei Estadual 12.183/2005: dispde sobre a cobraeta yso dos recursos hidricos do dominio do
Estado de S&o Paulo, os procedimentos para fixdgsieeus limites, condicionantes e valores;

» Decreto Estadual 50.667/2006: regulamenta dispositia Lei n°. 12.183/2005;

» Decreto Estadual 51.449/2006: aprova e fixa osrgala serem cobrados pela utilizagéo dos recursos
hidricos do dominio do Estado de S&o Paulo nas$dos rios Piracicaba, Capivari e Jundiai;

* Decreto Estadual 51.450/2006: aprova e fixa osrgala serem cobrados pela utilizagéo dos recursos
hidricos do dominio do Estado de S&o Paulo na llacie Paraiba do Sul;

» Decreto Estadual 55.008/2009: aprova e fixa osrgala serem aplicados na cobranca pelo uso dos
recursos hidricos de dominio do Estado de Sdo PesiBacias Hidrograficas dos Rios Sorocaba e
Médio Tieté;

» Decreto Estadual 56.501/2010: aprova e fixa os nisgens e valores a serem cobrados pelo uso dos
recursos hidricos de dominio do Estado de Sao PauBacia Hidrografica da Baixada Santista;

» Decreto Estadual 56.502/2010: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de S&o Paulo na Btdiagréafica do Tieté Batalha;

» Decreto Estadual 56.503/2010: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de S&o Paulo na Bhdiagréafica do Alto Tieté;

» Decreto Estadual 56.504/2010: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de S&o Paulo na Btdiagréafica do Baixo Tieté;

¢ Decreto Estadual 56.505/2010: aprova e fixa 0s megmws e valores a serem cobrados pelo uso dos
recursos hidricos de dominio do Estado de S&do PauBacia Hidrografica do Tieté Jacaré;

» Decreto Estadual 58.772/2012: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de Sao Paulo na deidde Gerenciamento de Recursos
Hidricos Sapucai-Mirim/Grande;

e Decreto Estadual 58.771/2012: aprova e fixa osreal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de Sdo Paulo na daide Gerenciamento de Recursos Hidricos do
Pardo;

e Decreto Estadual 58.791/2012: aprova e fixa osreal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio de Estado de Sdo Paulo na Jaidie Gerenciamento de Recursos Hidricos
Mogi-Guagu;

» Decreto Estadual 58.804/2012: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de S&do Paulo na deidie Gerenciamento de Recursos Hidricos
Mantiqueira;

» Decreto Estadual 58.813/2012: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio de Estado de Sdo Paulo na UJeidi@ Gerenciamento de Recursos Hidricos
Baixo Pardo/Grande;

e Decreto Estadual 58.814/2012: aprova e fixa osrgal@ serem cobrados pelo uso dos recursos
hidricos de dominio do Estado de S&o Paulo na deidke Gerenciamento de Recursos Hidricos
Ribeira de Iguape/Litoral Sul.

PRECOS DO USO DA AGUA

O preco da agua é definido pelos Comités de B#tidrograficas, considerando a necessidade de ousbsi
planos e projetos, a quantidade de agua dispordvellmero de consumidores pagadores e sua média de
consumo. Os recursos financeiros devem ser deenadbacia hidrografica em que forem arrecadados,
devendo ser aplicados em planos, projetos e olumsespham por objetivo gerenciar, controlar, figeale
recuperar 0s recursos hidricos.

Com base na legislacdo citada acima, a cobrangauptacdo de recursos hidricos de dominio dadestle
Sao Paulo dos usuarios urbanos e industriais é asteple trés parcelas: captacdo, derivacdo oucastra
consumo; e diluicdo, transporte e assimilacdo dags lancadas nos corpos d’agua. A avaliacdo pastala
é feita com base na concentracéo dos parametrcarga poluente presente no efluente final. Defagigue,




para efeito da implantacéo gradativa da cobraatpatcela ser4 baseada na carga organica langpdssa
por meio da Demanda Bioquimica de Oxigénio de § di20°C (DB@,), Unico parametro a ser usado para
avaliar a poluicdo resultante do uso, por enquaBbre estes precos unitarios basicos (PUBS), existos
no Quadro 1, serdo aplicados os coeficientes paddegs para definir o Preco Unitario Final (PUF)dda

uso.

Quadro 1: Precos Unitarios Basicos — PUBs

Captacéo, Langamento X
extr_aga(z e Consumo de carga de Tr?jrésgg(s:ilgao
UGRHI derivagéo DBOs 20
R$ R$ R$ R$
1 Serra da Mantiqueira (SM) 0,01 0,02 0,07 -
2 Paraiba do Sul (PS) 0,01 0,02 0,07 -
4 PARDO 0,01 0,02 0,10 -
5 Piracicaba, Capivari e Jundiai (PCJ) 0,01 0,02 0,10 0,015
6 Alto Tieté (AT) 0,01 0,02 0,10 -
7 Baixada Santista (BS) 0,01 0,02 0,10 -
8 Sapucai-Mirim / Grande (SMG) 0,01 0,02 0,10 -
9 Mogi Guagu (MOGI) 0,01 0,02 0,10 -
10 Sorocaba e Médio Tieté (SMT) 0,011 0,029 0,13 -
11 Ribeira do Iguape e Litoral Sul (RB) 0,01 0,02 0,11 -
12 Baixo Pardo e Grande (BPG) 0,01 0,02 0,10 -
13 Tieté / Jacaré (TJ) 0,011 0,021 0,11 -
16 Tieté / Batalha (TB) 0,01 0,02 0,09 -
19 Baixo Tieté (BT) 0,012 0,024 0,12 -

Fonte: Decretos do Governador do Estado

PONDERACAO DOS PRECOS EM FUNGCAO DAS CARACTERISTICAS DA AGUA NO PONTO
DE USO

Como mecanismo de compensacao e incentivo aosiasudoeficientes ponderadores foram introduzidms n
calculo da cobranca para permitir a diferenciagprécos entre um uso e outro, em funcéo das edsdittas
da qualidade da agua do corpo hidrico, no pontoagacéo ou lancamento. Foram definidos, por meio d
Decreto 50.667/2006, 13 coeficientes para ponaecaptacdo, derivagdo ou extracao, e 0 consunabea s

e X1 - anatureza do corpo d’agua, superficial ouesuéneo;

» X2 -aclasse de uso preponderante em que estigeadrado o corpo d'agua no local do uso ou a

derivacgéo;

* X3 - adisponibilidade hidrica local;

* X4 -0 grau de regularizacéo assegurado por olegicas;

» X5 - 0 volume captado, extraido ou derivado e sgime de variagao;

* X6 - o consumo efetivo ou volume consumido;

» X7 - afinalidade do uso;

* X8 -asazonalidade;

e X9 - as caracteristicas dos aquiferos;

e X10 - as caracteristicas fisico-quimicas e bioldgida agua;

e Xl11 - alocalizacéo do usuario na bacia;

» X12 - as praticas de conservacao e manejo do stdcagua; e

» X13 - atransposicdo de bacia.

Para ponderar a dilui¢do, transporte e assimildedaargas langadas nos corpos d’agua, foram diesisi
coeficientes, como segue:




* Y1-aclasse de uso preponderante do corpo didgpegtor;

* Y2 -o0grau de regularizacdo assegurado por olegicas;

e Y3 -acargalancada e seu regime de variacdo;

* Y4 - anatureza da atividade;

* Y5 -asazonalidade;

e Y6 - a vulnerabilidade dos aquiferos;

» Y7 - as caracteristicas fisico-quimicas e biolé&gita corpo receptor no local do langamento;
* Y8 - alocalizacédo do usuario na bacia; e

* Y9 - as praticas de conservagao e manejo do stdoégua.

Na fase inicial da cobranga, estdo sendo utilizagesnas 6 coeficientes para captacdo e consumpaea3
lancamento, conforme apresentado nos Quadros 24, 3espectivamente. Compete aos comités de bacias
hidrogréaficas a responsabilidade de arbitrar on@ds coeficientes. Isto remete aos comités o pdegestao
efetiva sobre os recursos hidricos, pois lhes @tido premiar ou punir o uso, conforme fixa o @ehte no
sentido de aumentar ou diminuir o preco do usogda.a

CONSIDERAGCOES SOBRE A SITUACAO DA COBRANCA NO ESTAD O

Passados 21 anos da promulgacao da Politica Eb@ellRecursos Hidricos e 7 anos da promulgacao do
Decreto Estadual que regulamenta a Lei Estadu@lotmanga, um balango da situacdo da cobranga pelo u
da agua no Estado de S&o Paulo aponta a necessalagghorias em trés assuntos, a saber:

Coeficiente ponderador para transposicdo de bacias - X13

O coeficiente X13 é utilizado para ponderar a a@umaderivacdo ou extracdo em casos de transpasdigdo
agua entre bacias. A adocédo de valores maiore$ tpra o intuito de inibir a pratica de retiradadgdgia desta
bacia para ser consumida em outra, com a interef@oadeger a bacia de origem.

A definicdo dos coeficientes ponderadores é ag@midos comités de bacias, que deverdao promoveitesu
entre seus membros e convidados para consultasesddes e dar ampla divulgacdo do processo. fdssta
como se trata de transpor agua de uma bacia para, @uimportante envolver na discusséo, além dos
membros do CBH, os membros e usuarios das badawas, visto que na bacia que vai receber a agua
transposta estéo os pagadores desta agua.

Outro ponto a ser aprimorado é o calculo dos votude transposigdo entre bacias. Caso interessprge,
merece atencao ocorre quando a divisdo administrett municipio difere da divisdo da bacia hidrégaa
por exemplo, quando um municipio tem seu territérioduas bacias, situando-se sobre o divisor desa@s
sistemas de saneamento, neste caso, estardo aksesbhre duas bacias distintas, por exemplo: tagip e
a estacao de tratamento de agua estdo em uma dalisiribuicdo da dgua e a coleta de esgotos exmt
nas duas bacias, e o tratamento e lancamento dossstdo localizados em outra bacia. A perguntase
coloca é: a 4gua captada para abastecimento é,qa&st, objeto de transposicédo?

Parémetros para calculo dos valores a pagar pelola  ngcamento de esgotos

Para o célculo da parcela relativa as cargas lasgagls corpos d'agua, definiu-se pela adocao, mo®ipos

2 anos, de um Unico parametro: a DB Apbs este periodo, segundo o Decreto 50.667/264lra aos
comités de bacia a decisdo pela adocdo de outrdsetos de poluicdo especificos, representatieos d
poluicédo de recursos hidricos local. Para issd; 8ESB devera ser ouvida.

A adocdo de outros parametros para o calculo dw egbagar pelo uso dos recursos hidricos é visteoam
aprimoramento no processo, em especial nos caseflugmtes industriais cujas cargas poluidoras s&m

bem avaliadas por meio de DBO. Este tema aindeenfiou no campo das discuss6es dos CBHs, mas cabe
uma reflexdo acerca da geracéo da necessidadél@dearmeriodicas de tais parametros, bem comoiaizio

de mecanismos para a fiscalizacdo dos mesmos.




Implantacdo da cobranca para usuarios rurais

Segundo artigo 5° da Lei Estadual n® 12.183/2085t&0 sujeitos a cobranca todos aqueles que utilaza
recursos hidricos”. Porém sua aplicagéo estétesins usuarios urbanos e industriais, ndo englabaimda
0 setor agricola. A proposta dos critérios e pat@meale cobranga para tais usos foi aprovada pRld €m
2011 e aguarda aprovacgéo do Governo do Estado.

A agricultura irrigada € o setor que mais consogw@ao mundo, e tende a crescer ainda mais pardeata
demanda por mais alimentos e por produtos agricddéasnaior valor agregado. Enquanto o setor de
saneamento destina de 150 a 400 litros de agudipgor habitante, segundo JOHN (2004), sdo negessa
de 2 a 5 mil litros de agua para a producdo doeslimdiario para uma pessoa. A autora cita ainda qu

“Na média mundial, cerca de 70% dos recursos lglritisponiveis atualmente sdo destinados a
irrigacdo, contra apenas 20% para a indUstria eomee 10% para abastecimento da populacao
(higiene e consumo direto). Nos paises desenvdyidgorcentual de uso da agua para irrigagdo é
ainda maior, chegando proximo dos 80%.”

Para manter-se ambientalmente sustentavel, a bHgracurrigada precisa ser eficiente no uso da a¢gta
demanda ac¢des de macroplanejamento agricola, pscarbum arranjo que ajuste o tipo de cultura aaisa
disponibilidade hidrica local e a eficiéncia ddesisa de irrigacéo.

Considerando que, segundo pesquisa junto aos merdbsocomités do Estado, a cobranca pelo uso da agu
foi considerada fator de mudanca de comportamenta,funcéo principal é a conscientizacéo da indpait

da agua e do seu uso racional (EMPINOTTI, 201@nm@antacdo da cobranca pelos usos rurais da &gyaa s
mais um passo na consolidacdo da gestéo dos redidsos do Estado.




Quadro 2: Comparagédo entre coeficientes ponderadosepara Captacéo, Derivacdo ou Extracao

COEFI- X PAR-
CIENTES CLASSIFICAGAO AT | BPG BS BT | MOGI DO PCJ | PS RB SM | SMG |[SMT | TB | TJ
superficial 1 11 1,05 1 1 095| 1 1 1 1 1 0,9 1 1
X1
subterraneo 1 1,1 1 11 1,1 1,151 1,15| 11 1,2 1,2 1 1 1,1 1,1
classe 1 1 1,2 1,15 1 1,1 1,1 1 1 1 1 1,1 11111 ] 11
classe 2 0,9 1,15 1,05 1 1 1 0,9 0,9 0,9 0,9 1 1 1 1
X, classe 3 0,8 11 0,95 1 09 |095] 09|09 0,9 08 | 095 |0,95]0,95]0,95
classe 4 0,7 1 0,9 1 0,8 09 | 0,7 0,7 0,7 0,7 0,9 091109109
subterraneo 1 - - - - - - - - - - - - -
muito alta (< 0,25) 0,9 0,8 - - 0,9 1 1 1 0,9 - - -
alta (entre 0,25 e 0,4) 0,95 0,9 - - 0,95 1 1 1 0,95 - - -
X3 média (entre 0,4 e 0,5) 1 1 1 1 0,9 1 1 1 1 1 1 0,95 1 1
critica (entre 0,5 e 0,8) 1,05 1,05 - 1 1,05 1,1 11 1,1 | 1,05 1 - -
muito critica(acima de 0,8) 11 1,1 - - 1,1 1,2 1,2 1,2 1,1 - - -
X S/Medicéo 1 . 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
5
C/Medicéo 0,9 *x 0,9 1 *x *x *x *x 0,9 0,9 *x *x
X 1 - 1 1 1 - 1 1 1 - 1 - 1
Sup.NAO ter 1
si P.D.Perdas
istema
. Sup.Ter 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pablico |5 b perdas 0,8
Subterranea 1
I-Subterranea 12
Solugdo |Condominios. ’ 11 1 1 1 1 1 12 1 12 1 1 11 1
X7 |Alternativa[il — Subterr. ' ' ’ ’
1,5
Transporte
NAO ter Uso
1
Rac.
Inddstria [T€7Pr-Uso | g5 ] 1 1 1 1 O T T T R IS -0 | 111
Rac.
Subterranea 1
X13 Existente 1 15 2 1 1 1 1 2 1,7 2 1 1,5 1
N&o Existente 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
* Para 0 CBH BPG, VMED/VOUT (%):
70<(VMED/VOUT(%))<100 = 1,00
60<(VMED/VOUT(%))<70 = 1,20
50<(VMED/VOUT(%))<60 = 1,40
Obs.: (VMED/VOUT(%))<50 = 1,80

** Para o CBH BT, CBH PCJ, CBH PS, CBH TB e CBH TJ:
| — quando VCAP MED/ VCAP OUT 2 0,7:
Il — quando VCAP MED/ VCAP OUT < 0,7: X5=1+ (0,7 x VCAP OUT - VCAP MED) /(0,2 x VCAP OUT + 0,8 x VCAP MED)

X5=1

Fonte: Decretos do Governador do Estado




Quadro 3: Comparacédo entre coeficientes ponderadosegpara Consumo

PAR-

COEFICIENTES AT | BPG [ BS [ BT | MOGI [~y PCJ [PS|RB|SM|SMG|SMT|TB | TJ
X, superficial 111 111 1 1 1 1]11]1 1 1 ]11]1
subterréneo 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
classe 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 11 11111
classe 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
X2 classe 3 1 1 111 1 1 1 1111 1 1 111
classe 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
subterranea 1 - - - - - - - - - - R j j
muito alta (< 0,25) -1 - 1 G I I - -
alta (entre 0,25 e 0,4) - 1 - - 1 1 1 1 1 - - -
Xs média (entre 0,4 e 0,5) 11 1] - 1 1 1 1|11 1 1 1
critica (entre 0,5 € 0,8) 1 1] - 1 1 11111 1 1 -] -
muito critica (acima de 0,8) - 111 - 1 1111 1 - 111
S/Medicdo - 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Xs C/Medicso HER R 1 1 YRR
superficial 1 - - - - - - - - R R R R R
subterraneo 1 - - - - - - - - - - R j j
R - 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Xs superficial 1 - -1 - - - B - - B _ N
subterraneo 1 - - - - - - - R R R R
Sistema Publico 1 1 1)1 1 1 1 1]11]1 1 1 1|1
Xz Solucao Alternativa 1] 1 1)1 1 1 1 1]11]1 1 1 ]1]1
IndUstria 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Existente - 1 2 1 1 1 0,25 2 1 1 1 1 1 1
X3 Nao Existente 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
superficial 1 - - - - - - - _ _ _ R
subterraneo 1 - - - - - - - - - - R j j

Fonte

: Decretos do Governador do Estado




Quadro 4: Comparagédo entre coeficientes ponderadosepara Diluicdo, Transporte e Assimilacéo de
Efluentes (carga lancada)

CLASSIFI PAR- SM
Coef. CACAO AT BPG | BS BT MOGI DO PCJ | PS RB SM G SMT B T
classe 1 - - - - - - - - 1,20 - -
classe 2 1 1,2 1,2 1 1 1 1 1 1,1 1 1 1 1 1
Y
! classe 3 0,9 1,15 1 1 1 0,95 1 1 1 1 Oég 0,95 1
classe 4 0,9 1 0,9 1 1 0,9 1 1 1 1 0,9 0,9 1
@ 14 14 14 @ @ 14
g g g g o | o | o
>05mde | & | oo | o5 & s | & S |os|os]| & 3 2
remocao Q e e e Q Q N4
© o o o © © o
— — — — — — —
>90 a 0,8
<95% de o | 085|085 o 0,85 o w [085] % " " o
Y3 remocao o * d d * d o o d
>85 a o [ [ [ o o [
<go%de | & | 09 [ o9 & 0,9 & & loo]oo| & ¢ ¢
remogdo | o s s s s | s | o
>80 a - = = = 0.9 o o ®
<85% de =~ 0,95 | 0,95 = 0,95 = =~ 0,95 5 =~ =~ =~
remocao
=80%de | 1 1 1 1 1 1 1] 1 1 1 1
remocgao
Sistema 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1] 1 1 1 1
Publico
Yo Solucdo 1oy f gy | g | g 1 1 1 [12] 1 1|1 1 11 1
Alternativa
IndUstria 1 1 1 1 1 1 1 1,1 1 1 1 1 1 1
* Célculo de Y3:
| — Para PR = 80%: Y3=1;
Il — Para 80% < PR < 95%: Y3 = (31 - 0,2xPR)/15;
Il — Para PR 2 95%: Y3 = 16 — 0,16xPR.
Obs.:
** Valores calculados em fungéo da porcentagem de remogéo
*** Decreto Estadual n° 43.594 de 27 de outubro de 1998

Fonte: Decretos do Governador do Estado
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